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. ; : -nichtoffentlich-

Zustidndigkeit nach: §2, Abs. 1 der Hauptsatzung

lGeneraIsanlerung Mlchelberg-Gymnasmm (116b/2014)
VI. Ausschreibungsblock . 4
Vergabe Elektrotechnik Il und Dach/Photovoltaik

Antrag zur Beschlussfassung

Der Beschluss des Gememderats vom 26.11 2014 beziglich der Vergabe der
Gewerke Elektrotechnlk I und Dach/Photovoltaik Anlagen wird aufgehoben.

Der Auftrag fiir die Elektrotechnik Il wird an die Firma Karl Starz GmbH aus
73525 Schwibisch Gmiind zu der gepruften Angebotssumme in Héhe
von 259.871,19 € vergeben.

Der Auftrag fur das Dach/Photovoltaik Anlagen wird an die Firma PV Line aus
04157 Leipzig zu der gepriiften Angebotssumme in Héhe von 196.051 JI5 €
vergeben



- Ausgangslage — Riickblick — ProblemSteIIung

Im Gemeinderat am 26.11.2014 hat der GR die Sitzungsvorlage 116/116a beratén
und der Auftragsvergabe fiir die Elektroarbeiten an die Firma N&gele aus Siissen
zugestimmt. In der Ausschreibung war vom Stadtbauamt vorgegeben, dass keine
Nebenangebote zuldssig sind. Dies wurde vom Fachingenieur in der Priifung
Ubersehen. In der Wertung der Angebote wurde das Angebot der Firma Nagele
deshalb vom Ing. Buro gepriift und als wirtschaftlichstes Angebot betrachtet, deshalb
ging der Vergabevorschlag an die Firma Nagele. Aus rechtlichen Griinden sollte der
Auftrag jedoch an die Firma Starz GmbH zur der gepriiften Angebotssumme in Hohe
von 259.871,19 € vergeben werden.

Die Auftragssumme ist somit um 12.234,50 € héher als urspriinglich in der Vergabe
des Gemeinderates am 26.11.2014 vorgesehen.

Bei den Photovoltaik-Arbeiten war urspriinglich eine Vergabe an die Flrma Elektro
Glenk aus Blaufelden vorgesehen. Die an erster Stelle stehende Firma wurde
ausgeschieden, da der Angebotspreis fiir die Montage nicht auskémmlich erschien.
Auf Grund nochmaliger Nachfrage hat die Firma erklart, dass die Montage jeweils in
die einzelnen Positionen einkalkuliert wurde. Insofern ware das wirtschaftlichste
Angebot das Angebot-der Firma PV Line aus Leipzig mit einer Angebotssumme in
Héhe von 196.051,75 € und wéare somit um 24.242,93 € ginstiger.

Die beiden Auftrage sollten deshalb entsprechend dem heutigen Vergabevorschlag
vergeben werden. Ansonsten ist es moglich, dass rechtliche Anspriiche der bisher an
2. und 3. Stelle stehenden Firmen entstehen.

In der GR-Sitzung am 26.11.2014 wurden die Einsparungsvorschlige vorgestellt. Der GR .
hat entschieden, dass diese im TA im Dezember diskutiert werden sollen.
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!

3.

Wegfall Lucido-Elemente bei abgehangten Decken im Aligemeinen Unterrichtsbereich
(AUB)-Bereich (KG 300) .......oooovere.... e e 35.145.- €.

Diese Einsparung kann durchgefiihrt werden.

Wegfall Lucido-Elemente bei abgehangten Decken im ’
Mensa-Speisesaal (KG 300) ........cccoveniiiiiinieininiinnenn, 44 253.- €
Hier handelt es sich um ein gestalterisches Elemént im Bereich der Mensa. .
Hier ware es wiinschenswert, dass die Decke aus gestalterischen Griinden m|t den

Lucido-Holzelementen ausgefuhrt wird.
Grundsatzlich ist hier jedoch eine entsprechende Einsparung méglich.

Wegfall Trockenbauestrich, (in allen Bereichen nur noch
Normalestrich) (KG 300) ................... I S— 11.907.- €
Dies wurde auf der Baustelle bereits so angegeben. Die Einsparung ist somit moglich.
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- 10.

Reduzierung Gewerk Putzerarbeiten (KG 300)................. 92.820.- €
Laut Angaben des Architekten sind im Untergeschoss verschiedene Rédume in
Putzausfiihrung geplant. Hier handelt es sich z. B. um die SMV-Riume, Ruhe- -
raum, Hausmeisterwerkstatt, Lager, Sekretariat. : '

Ein Verputzen dieser Nebenrdume ist nicht unbedingt erforderlich. Die Einsparung
kann durchgefiihrt werden. : -

Wegfall Verbindungsgang Realschule/Gymnasium

(KG 300) .ot e T 149.791.- €

Der Verbindungsgang hat den Sinn, dass die Schiiler der Schubart-Realschule mit
trockenen Schuhen in den Mensa-Bereich gelangen kénnen.

Gleichzeitig wire somit gewéhrleistet, dass der Anbau (drei Klassenzimmer) ebenfalls
besser an die Schubart-Realschule angebunden ist. Derzeit ist dieser Bereich am Wo-

chenende Treffpunkt von Jugendlichen. Eine Verglasung kénnte den Aufenthalt in die-
sem Bereich erheblich erschweren.

Eine Einsparung ist méglibh, jedoch nicht unbedingt sinnvoll.

Verzicht auf Sanierung WC-Bereich (KG 400)................... 69.700.- €

Auf eine Sanierung in diesem Bereich sollte nicht verzichtet —Werden, da die WC-
Anlagen in sehr kritischem Zustand sind.

Reduzierung Photovoltaik-Module auf AUB-Bereich. ‘ .

(168 Module von 760 Modulen) (KG 400)............cccccv........ 24.000.- €
Grundsitzlich ist eine Reduzierung der Module méglich, allerdings ist dann in’
sonnenarmen Jahren keine 100 % Abdeckung mehr méglich. Insofern solite diese

MaRnahme iiberdacht werden. AuBerdem brachte das Ausschreibungsergebnis ein
glinstigeres Angebot. :

Reduzierung Wérmekollektoren Absorberkollektoren- ) _ :
Doppeldach (KG 400) ........cccvvuveeiiiiieieiceee e eennn 8.820.- €

Nach Auffassung der Verwaltung solite diese MaRnahme nicht durchgefiihrt
werden. -

Reduzierung Kanalsystem Luftung (KG 400) ........ RTTT 5.163.- €
Durch eine alternative Kanalfiihrung kénnen Leitungswege eingespart werden.
Diese Einsparung ist somit méglich. '

Reduzierung Deckenstrahlungsheizung (KG 400) ............. ' 15.721.-€

Im Hauptgeb&ude (AUB) werden die Heizflichen aufgrund der Raumgeometrie optimiert.
Die Einsparung ist méglich. :



14.

Reduzierung Blitzschutzanlage (KG 400) ............. ' 11.000.- €

Unter der Voraussetzung, dass die Anschlussfahnen nicht durchgerostet sind

" und eine entsprechende Erdung mdéglich ist kann eine Redu21erung eingerechnet
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13.

14.

15.

werden.,

Reduzierung Verdunklungsanlage (KG 600) ................... ' 38.000.- €
Diese Reduzierung ist méglich. Die Ausschreibung hat hier auch ein entsprechendes
Ergebnis gebracht. Eine Einsparung in diesem Bereich ist deshalb moglich.
Reduzierung Anzahl Teekiichen im Lehrerbereich

(KG 600) wuvnvees sivnns A— e s e e 5.000.- €

Es gibt bisher im Lehrerbereich zwei Kiichen. Dies hdngt mit dem vorhandenen
Grundriss zusammen. Es existiert eine rdumliche Trennung zwischen dem Aufenthalts-

bereich der Lehrer (Ganztagesschule) und dem normalen Lehrerzimmer. Insofern sind

hier zwei Teekiichen geplant. Auch im Bereich der SMV ist eine Teekiiche geplant. Eine ‘
gewisse Reduzierung ist moglich, jedoch ergibt sich eventuell keine Einsparung in Hohe
von 10.000,- €. Eventuell sind hier nur 5.000.- € méglich. .

Reduzierung Moblierung im AUB-Bereich (KG 600)............ 40.000.- €

Die Finanzierung iiber den Schuletat ist nicht mehr méglich, da dieser bereits ,,verplant*
ist. AuBerdem ist fiir beide MaBnahmen der Schultrdger zustiandig und somit handelt es
sich nur um eine Finanzierung aus zwei verschiedenen HH-Titeln, die jedoch in jedem Fall
dle Stadt treffen. :

Reduziérung Mobiliar Kiichenbereich (KG 600) ................ 15.000.- €

Hier ist eventuell durch andere Gerite bzw. Verzicht auf einzelne Gerite eine gewisse
Einsparung maglich. Es stelit sich die Frage, ob hier 15.000,- € realisierbar sind.

Gesamtsumme Einsparung ' : 442.800.- €

Zielvbrgabe

Durch die Festlegung im Leistungsverzeichnis, dass Nebenangebote nicht zuldssig
sind, sollte jetzt aus rechtlichen Griinden nicht davon abgewichen werden, ansonsten
ist die Vergabe rechtlich angreifbar. Bei den Photovoltaik-Arbeiten hat sich durch ein
Bietergesprach herausgestellt, dass Montagekosten in Einzelpositionen einkalkuliert
wurden und deshalb auskémmlich sind. Aus diesem Grund solite das LV gewertet
werden.

Programme — Produkte
Entfallt.



IV Prozesse und Strukturen

Entfallt.

V  Ressourcen
1. Einmalige Kosten

Der VI. Vergabeblock verursacht Kosten in Hohe von 1.363.319,02 €. Auf der HH- -

Stelle 2302-9400.009 — Generalsanierung Michelberg-Gymnasium waren in den

Vorjahren bereits 1 Mio. Euro eingestellt worden. Fiir das HH-Jahr 2014 stehen
“weitere 4 Mio. Euro zur Verfugung. Der Finanzplan-fiir 2015 und 2016 sieht tiber den

Eintrag einer Verpﬂlchtungsermachtlgung weitere 10,6 Mio. Euro vor. Bei der

Auftragsvergabe im Juli 2014 waren die zu erwartenden Baukosten 14,7 Mio. Dle

neu zu erwartende Bausumme betragt 15.600.000,- €.

Trotz Einsparungsvorschlige sollte diese Gesamtsumme fi nan2|ert werden.

Im Finanzplan 2013-2017 stehen somit insgesamt 13,1 Mio. Euro bereit; davon

8,1 Mio. Euro als VE fiir 2015 und 2016.

Im Finanzplanentwurf 2014 bis 2018 stehen jetzt insgesamt 14,7 Mio. Euro zur
Verfugung. Der jetzige Kostenanschlag geht von Gesamtkosten von ca. '
15.600.000,- € aus. Somit miissen im Flnanzplan 2015-2016 weitere 900. 000 €
finanziert werden.

Zwischenzeitlich liegen folgende weitere zusétzliche Forderméglichkeiten vor:

Deutsche Bundesumweltstiftung (DBU) 124.881,00 €
.Deutsche Bundesumweltstiftung (DBU) 681.500,00 €
Projekttrager Jiilich :
Forschungszentrum Jiilich

(PTJ Umweltministerium) 100.097.,00 €
| - 906.478,00 €
s e Folgekqsten
a) - Sachkosten.
‘Entféllt! |
b) Peréonalkbsten I Auswirkungen auf den Stellenplan

Die personellen Verdnderungeén fiir den Mensabetrieb wurden in de} GRD
06/2014 vom Fachbereich 5 ausfiihrlich erlautert hiermit wird darauf Bezug
genommen.



3. Auswirkungen auf Kennzahlen — Haushaltsrechtliche Beurteilung

Die Generalsanierung bedeutet gleichzeitig einen kompletten Umbau der
Gebé&udetechnik. Das Gebéaude ist als Energie-Plus-Haus konzipiert und wird
daher mehr Energie produzieren als es selber verbrauchen kann. Der Strom- und
Warmebedarf wird iber den Ertrag aus solaren Gewinnen erwirtschaftet.

arl Vogelman7
Anlagen

Submtssmnsergebmsse Elektrotechnik Il und Dach/PhotovoIta|k—AnIagen



_) Darstellunq der f'nanZIellen Sltuatlon und der Haushalts und Fmanzwwtschaft *

Ausgaben It. Kostenberechnung: 14.707.530 €

. . : sog. ‘bereits
bisher vergeben: 1 2.1‘40.000 € gebundene Mitel
Ausgaben aktuelle Vergabe: 1.363.319 € ‘ '
spéter zu vergebende Auftrége: 2.090.127 €
Gesamtkosten neu: 15.593.446 €

im Haushaltsplan bereitgestelit:

im Finanzplan vorgesehen:

in Vorjahren Ifd. Jahr Ifd. Jahr + 1 | Ifd. Jahr + 2 | Ifd. Jahr + 3
.1.000.000 € 4.000.000 € | 5.000.000 € 5.593.446 €

im Haushalt / Finanzplan ﬁnanzieri: 13.100.000 €

nachzufina_nzieren sind: 2.493.446 € ®

* Die FlnanZ|erung der Vergabe und der GesamtmaRnahme lst damit sicher gestellt bzw.
die Gpl. / apl. Ausgabe wird finanziert durch .......

(N

Zusétzliche Einnahmen entstanden durch die Foérderung

der DBU

Umweltministerium

124.881,00 €
681.500,00 €
100.097,00 €
906.478,00 €




8

B) Folgekosténberechnunq *

] | Anschaffungs- und jahrliche
Bauvorhaben: Kostenart | Herstellungskosten | Folgekosten
G runderwerb Grundstuck. - £
Kalkulatorische Kosten ** | nur bei Investitionen
Abschreibungen (AfA) Kaufpreis Gebdude/Anlage
‘ Baukosten ‘ ' - 15.593.446 € 389.836 €
Ausstattung, Mobiliar usw.
‘ aktiv. Eigenleistungen -
Summe Abschreibungen 389.836 € |
durchschnittl. Verzinsung | Restbuchwert*** insgeéamt 7.796.723 € 272.885 €
(Zinssatz Kapitalmarkt 3,5 %) (aus defAnlagenbuchhaltung) ‘
Betriebswirtschaftliche Folgekosten
Personal 4.500 €
Reinigung 14.000 €
Energie - 170.000 €
War'tu_ng
Unte rhaltung ‘
Insgesamt pro Jahr 511.221 €




EEC-) Darstellung der Gesamtkosten und der Gesamtfinanziérunq '

M notwendlg belm Grundsatzbeschluss Baubeschluss Kostenstelgemngen und zelthchen Verzogerungen oter wesenthchen baullchen Veranderungen be
Invesfitionen mit Ausmrkungen auf die bendtigten Mittel oder den Finanzierungszeitraum

| Bauvorhaben:

Kostenschétzung /-berechnung

-anschlag vom .

‘Ausgaben: __ |Bendfigte Mlttelund Fmanzlerungszeltraum o

Kostenberechnung nach DIN 276 | 2013 T 2016

vom | | Summe Vorjahre | laufendes Jahr fd. Jafr +1 | ffd. Jahr +2 | Ifd Jahr + 3 ff
* 1100 Grundstiick ** |

200 Herrichfen und Erschliefien ** - € | :

300 Bauwerk - Baukonstruktionen * 8.161.056€|  350000€| 4200000€| 3200000€|  411.055€|

400 Bauwerk-technischeAnIagen " 3.001.292¢€ 1100.000€| 1.000.000€|  991.282€

500 AuBenanlagen * . 596.080€ 300000€|  150000€|  146.080€

600 Ausstatfung und Kunstwerke * 1.098.000€ 800.000€| - 202.200€ %I0E|

100 Baunebenkosfen o . 2BAT019€|  60.000€|  750.000€|  603400€| 6439196

Insgesamt - 15.593.446€ | 1.000.000€|  7.150.000€ | 5.155.3'00€. 2.288.136€ - €
- Einnahmen; Summe | Vorjahre | laufendes Jahr | Ifd. Jahr + 1 Ifd. Jahr + 2 | Ifd, Jahr + 3 ff
\Zuschuss aus /von - | '

DBU - ' 124,881 €

DBU 681.500€

IPTJ dilich 100097 €

isgesant 6.606.478 € - €| 1500000€| 2500000€| 1.700.000€ - £




